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ANOTACIONES GENERALES SOBRE LOS HALLAZGOS MAS
SIGNIFICATIVOS DEL «SECTOR II» AGRUPADOS DENTRO
DE LOS GRANDES HORIZONTES CULTURALES DEL POBLADO

En el sector 11 (y hasta ¢l presente en toda la excavacion) se diferenciaron cuatro grandes
momentos de tipo material (horizontes culturales), que a su vez se dividen estratigrafica-
mente en varias fases de habitacion. Todas ellas se encuentran integradas, a pesar de la
diversidad de los hallazgos, en una segura continuidad procesual, donde los cortes tempo-
rales no tienen ninguna cabida.

Por tanto, hay que comprender que la vida del poblado de Los Saladares transcurrio
sin interrupciones desde la época de su fundacion hasta ¢l momento en gue se abandono
definitivamente.

La secuencia estratigrafica esta representada por los hallazgos materiales que acabamos
de detallar y que ahora resumiremos en sus aspectos mas generales, a fin de ofrecer una
idca de conjunto. :

Los horizontes culturales que aqui se presentan, subdivididos graficamente en el cuadro
cronolagico de la figura 12, son los que permitirdn en el futuro una mejor clasificacion de
los restantes cortes del yacimiento, que muchas veces solo encierran uno cualquiera de
cstos momentos que se superponen en el sector 11.

Por otra parte, hemos querido partir de la designacion tipoldgica de estos cuatro hori-
zontes para despues poder profundizar en cada uno de ellos, aprovechando las posibili-
dades comparativas que todavia nos ofrecen los sectores sin publicar.,

B * &

1) Horizonte cultural prehistorico (fases [-Al, I-A2) (I-A3)

Todo el material ceramico de este horizonte se encuentra fabricado a mano.

Dentro de los grupos tipoldgicos de la ceramica cuidada (brunida, espatulada y alisada),
destacaron en este sector:

Los cuencos carenados, con fondo aplanado o rehundido (con una especie de macro-
omphalos), con borde corto y variablemente abultado por su cara interna (por ejemplo,
Lam. I: nums. 1, 2, 3).

lgualmente se dan cuencos con la carena mas viva y el borde menos engrosado (por
ejemplo, Lam. I: nims. 4 y 7), o casi sin la carena, presentando un perfil mas suavizado
(por ejemplo, Lam. [: nim. 8: y en Lam. II: nam. 10), que muchas veces tiencen ¢l labio
lobulado (por ejemplo, Lam. VI: num. 40).
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Tan numerosos como los anteriores v cuando menos con una fuerza de perduracion
mayor en los estratos del yacimiento, son los diversos grupos de fuentes carenadas de boca
ancha, con el borde méds o menos alargado y variablemente curvo hacia el exterior (por
gjemplo, Lam. 11: noms, 12, 15, 16) ¥ también en (Ldm. VII: nams. 46 a 51).

En menor cantidad se documentan vasijas en forma de grandes fuentes, con alto hom-
bro, apenas carenado, borde corto, vertical v reforzado en el labio (por ejemplo. Lam. I1:
num. 9; v también en Lam. VII: num. 45).

Son muy caracteristicas las vasijas, de variable tamafnio. con perfil en «S», aunque a
veces presentan el cuello més indicado, adquiriendo el cuerpo una forma panzuda o glo-
bular (por ejemplo, Lam. II; ntim. 11 v en Lam. VI: nim. 44).

Como una caracteristica general de la ceramica cuidada del sector 11, se puede recalcar
¢l predominio sobresaliente de los vasos abiertos.

La cerdmica grosera estd representada por vasijas fabricadas con pastas que presentan
gruesas inclusiones de arena. o de cristal de yeso (triturado), que abunda en los terrenos
margosos del Saladar.

Dentro de los tipos destacan los cuencos de diferentes formas (por ejemplo, Lam. [11:
numeros 19, 20, 21, 22, y en Lam. [X: nim. 64: también en Lam. X: nim. 72).

Algunas vasijas tienden a cerrarse en forma de ollas globulares (por ejemplo, Lam. 1V
nameros 27 y 29, v en Lam. IX: ntm. 66).

Han aparecido algunas fuentes. imitando tipos de la ceramica cuidada (por cjemplo.
Lam. IV: num. 29). )

Sin embargo, las vasijas mas significativas de la ceramica grosera (que en oOtros cortes
se han podido documentar en calidad medianamente mejor) son las que tienen un cuerpo
variablemente panzudo, siempre con el fondo plano. v con cuello indistintamente indicado,
que por lo general se decora con un cordon digitado, con digitaciones aplicadas directa-
mente sobre la superficic, con diversos tipos de mamelones v lengiietas, o con motivos
incisos (por ejemplo, ver Lam. 111: nims. 17y 18, y en Lam. [V: nams. 23, 24 y 26).

La cerdmica cuidada no estd casi nunca decorada y aunque se dan algunos casos con
motivos incisos, en el sector 11 no s¢ documento ningln fragmento de este tipo.

La cerdmica grosera, por ¢l contrario, proporciond siempre un buen numero de frag-
mentos decorados con motivos incisos (cadenas de rombos, zig-zag, etc.. etc.), logrados
a base de un pincel de fibras duras cuando el barro estaba tierno (por ¢jemplo, Lam. 111:
nimeros 18 y 19, v en Lam. IX: nGm. 64).

Con respecto a los fondos de las vasijas se puede apuntar que en la cerdmica cuidada
abundan los de tipo aplanado (por ejemplo. Lam. VII: num. 45), los que estan rehun-
didos con una especie de macro-dmphalos (por ejemplo, Lam. VI: niim. 38), apareciendo
también los curvos, sobre todo en las fuentes de boca ancha (por ejemplo, Lam. I1: ni-
meros 15 v 16, aunque aqui no se puedan apreciar bien). que muchas veces presentan
omphalo central (Lam. VI: num, 42).

En la ceramica grosera predominan, con gran diferencia sobre los curvos de algunos
cuencos, los fondos tipicamente planos. Es decir, que tienen un perfil en forma de «talon»
(ver la mayoria de sus tipos en Lam. V).

Al lado de otros elementos adicionales de menor significacion tipolagica (como pue-
den ser los mamelones) han aparecido los tipicos asideros en forma de media circunfe-
rencia (ver, por ejemplo, Lam. I11: nim. 19, y en Lam. IX: nim. 65).

En los momentos finales de este gran horizonte cultural (en su fase 1-A3, ver Lam. VI1II)
hacen su aparicion las primeras ceramicas fabricadas a torno: importadas del mundo
fenicio-paleopiinico, sobresaliendo entre ellas por su gran cantidad los fragmentos de
anforas (ver también fragmento num. 57).

Sobre este horizonte en general se publicara un trabajo mas detenido. apoyado en
los resultados obtenidos en la excavacion que se dedico a sus efectos particulares durante
la primavera del ano 1973 (las construcciones del horizonte inicial de Los Saladares).

* * *
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Tan numerosos como los anteriores y cuando menos con una fuerza de perduracion
mayor en los estratos del yacimiento, son los diversos grupos de fuentes carenadas de boca
ancha, con el borde mas o menos alargado v variablemente curvo hacia el exterior (por
cjemplo, Lam. II: nims. 12, 15, 16) y también en (Lam. VII: nams. 46 a 51).

En menor cantidad se documentan vasijas ¢n forma de grandes fuentes, con alto hom-
bro. apenas carenado, borde corto, vertical y reforzado en el labio (por ¢jemplo, Lam. 11:
nim. 9; v también en LAm. VII: nim. 45).

Son muy caracteristicas las vasijas, de variable tamano, con perfil en «S», aunque a
veces presentan el cuello mas indicado, adquiriendo el cuerpo una forma panzuda o glo-
bular (por ejemplo, Lam. I1: nam. 11 y en Lam. VI: num. 44).

Como una caracteristica general de la ceramica cuidada del sector 11, se puede recalcar
el predominio sobresaliente de los vasos abiertos.

[a ceramica grosera esta representada por vasijas fabricadas con pastas que presentan
gruesas inclusiones de arena, o de cristal de yeso (triturado), que abunda en los terrenos
margosos del Saladar.

Dentro de los tipos destacan los cuencos de diferentes formas (por ejemplo, Lam. 111:
nimeros 19, 20, 21, 22, y en Lam. IX: nim. 64; también en Lam. X; nam. 72).

Algunas vasijas tienden a cerrarse en forma de ollas globulares (por ¢jemplo, Lam. [V:
numeros 27y 29, y en Lam. IX: nim. 66).

Han aparecido algunas fuentes, imitando tipos de la ceramica cuidada (por ejemplo,
Lam. [V: num. 25). ’

Sin embargo, las vasijas mas significativas de la ceramica grosera (que en otros cortes
se han podido documentar en calidad medianamente mejor) son las que tienen un cuerpo
variablemente panzudo, siempre con ¢l fondo plano, v con cuello indistintamente indicado,
que por lo general se decora con un cordon digitado, con digitaciones aplicadas directa-
mente sobre la superficie, con diversos tipos de mamelones y lengiietas, o con motivos
incisos (por ejemplo, ver Lam. [11: nims. 17y 18, y en Lam. IV : nams. 23, 24 y 26).

La cerdmica cuidada no estd casi nunca decorada y aunque se dan algunos casos con
motivos incisos, en el sector 11 no s¢ documentd ningln fragmento de este tipo.

La ceramica groscra, por ¢l contrario, proporcioné siempre un buen nimero de frag-
mentos decorados con motivos incisos (cadenas de rombos, zig-zag, etc.. etc.). logrados
a base de un pincel de fibras duras cuando el barro estaba tierno (por ejemplo, Lam. I11:
numeros 18 v 19, y en Lam. 1X: nim. 64).

Con respecto a los fondos de las vasijas se puede apuntar que en la ceramica cuidada
abundan los de tipo aplanado (por ejemplo, Lam. VII: nam. 45), los que estan rehun-
didos con una especie de macro-émphalos (por ejemplo, Lam. VI: num. 38), apareciendo
también los curvos, sobre todo en las fuentes de boca ancha (por ejemplo, Lam. I1: na-
meros 15 y 16, aunque aqui no se¢ puedan apreciar bien), que muchas veces presentan
omphalo central (Lam. VI: nim. 42).

En la ceramica grosera predominan, con gran diferencia sobre los curvos de algunos
cuencos, los fondos tipicamente planos. Es decir, que tienen un perfil en forma de «talén»
(ver la mayoria de sus tipos en Lam. V).

Al lado de otros elementos adicionales de menor significacion tipoldgica (como puc-
den ser los mamelones) han aparecido los tipicos asideros en forma de media circunfe-
rencia (ver, por ejemplo, Lam. 111: nim. 19, y en Lam. IX: num. 63).

En los momentos finales de este gran horizonte cultural (en su fase 1-A3, ver Lam. V111)
hacen su aparicion las primeras ceramicas fabricadas a torno; importadas del mundo
fenicio-paleoptinico, sobresaliendo entre ellas por su gran cantidad los fragmentos de
anforas (ver también fragmento nam. 57).

Sobre este horizonte en general s¢ publicard un trabajo mas detenido, apoyado en
los resultados obtenidos en la excavacion que se dedico a sus efectos particulares durante
la primavera del afio 1973 (las construcciones del horizonte inicial de Los Saladares).

* * &
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2) Horizonte cultural preibérico (fases I-B1 y I-B2)

En este horizonte contindan apareciendo materiales cerimicos fabricados a mano.
iguales que los descritos en el horizonte anterior (ver, por ejemplo, Lam. XIII: nime-
ros 91 a 96), notdndose, sin embargo, un mayor porcentaje de cerdmica groscra en com-
paracion con la de calidad cuidada (Lams. XV y XVI, en general).

Se puede repetir aqui que las fuentes de boca ancha son los tipos cuidados que mas
perduran en el yacimiento (se dan en algunos cortes hasta en la fase 1-B2).

Sin embargo, la ceramica fabricada a mano, considerada en bloque, va desapareciendo
gradualmente de los estratos, en la misma medida en que aumentan las importaciones
de la ceramica fenicio-paleoptinica (que es la mas significativa v problematica del hori-
zonte), y van apareciendo los nuevos tipos de ceramica de fabricacion local, que, como
es natural, aunque se fabrica a mano, imita los tipos de la novedosa cerdmica importada
(ver, por ejemplo, Lam. XXI1: nums. 157 v 158, y en Lam. XXII: nims. 163, 164 y 165).

Fig. 8. —Ceramica policroma fenicio-paleoptinica
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En resumidas cuentas, tenemos que decir que dentro de los complejos de la ceramica
importada de Los Saladares estan representados los grupos mas caracteristicos que s¢
hayan llegado a conocer en los vacimientos fenicio-paleopinicos que durante los ultimos
afios se vienen excavando en las costas meridionales de la Peninsula Ibérica.

Se deben mencionar, entre otras, las ceramicas policromas (Lam. XI: nums. 74 al 79,
sin incluir el 78, Lam. XII: nums. 82 al 86, Lam. XVII: nums. 124 al 129 vy también el
ntmero 133. Lam. XVIII: nims. 134 y del 137 al 140): la ceramica de engobe o «barniz»
rojo (Ldm. L, en general); la ceramica gris (tanto de pasta como de superficie) (Lam. IL,
en general); y las de superficie arcillosa, dentro de las que destacan los fragmentos de
anforas (Lam. XX, en general), siendo los fragmentos mas significativos aquellos que
pertenccen al hombro y boca de las mismas (ver, por gjemplo, Lam. VIII: niim. 52).

También aparccicron en el sector 11 otros tipos de vasijas, caracteristicas del mundo
fenicio-palecoptinico, como pueden ser los cuencos tripodes (Lam. X1: nam. 78) y las
pequenas ampollas (Lams. X1y XVII: nams. 80 v 135).

Vale la pena hacer mencidn, aunque por ahora no sca mas que ligeramente, de la va-
riedad ceramica que por su aspecto «externo» parcee fabricada a torno lento (; 7). que
presenta superficie color verde oliva oscuro, color beige, v a veces s¢ decora con pin-
tura: cuyos perfiles se encuentran presentes en los yacimientos fenicio-paleopinicos de
la costa malagueia, y en contadas formas de la ceramica de pasta y superficie propia-
mente gris (ver, por ejemplo, el interesante perfil del fragmento nim. 58, que ya estaba
estratificado junto con las ceramicas fabricadas a mano de la fase 1-A3) (ver tam bién los
tipos de los fragmentos niims. 97 y 98 de la Lam. X111 y sobre todo en la Lam. XIV los
nimeros del 101 al 106).

Para finalizar, hay que indicar, a pesar de que en el sector Il son poco NUMETrOSOs,
que los hallazgos importados se completan con la presencia, por lo menos perceptible,
de los objetos metdlicos (hierro o bronce). Destacan en este sector las fibulas de doble
resorte (Lams. X11y XVI1: nums. 81y 132) y los fragmentos de broche de cinturon (La-
mina XVII1: nams. 130 y 131), entre otros que pertenecen a fases posteriores.

* Ed #*

3) Horizonte cultural «ibérico antiguo» (fases 1I-A, 11-B v 11-C)

Durante los primeros tiempos de este horizonte continuaron las importaciones de
cerdmica fabricada a torno en el poblado, destacando cn cllas la variedad de las pastas
y su diferente calidad, como si procedieran de diferentes centros de fabricacion y, por
tanto. de una actividad «comercialy mas compleja (Lam. XXI11I, en general).

Desde finales de la fase 1-B2 (dato que comprobamos también en otros cortes) v a
principios de la fase 11-A. aparecen dentro de los grupos importados algunos fragmentos
de ceramica a torno, de muy buena coccion, decorados con bandas estrechas (Lam. XXIV.
en general); pintadas de color rojo y delimitadas por franjas mas delgadas o finos fi-
letes de color negruzco. Estas ceramicas tomadas como ejemplo sc diferencian nota-
blemente de las fenicio-paleoptnicas de la fase 1-B, que generalmente tiene anchas zonas
pintadas, aunque también se delimiten con franjas negruzcas. pero casi nunca «bandas»
propiamente dichas. Tambi¢n se diferencian de las cerdmicas que se fabricaban en el
poblado, por la calidad de su pasta, de su pintura y de su coccion, a todas luces propias
de unos alfares y hornos mas logrados.

Lo mas significativo del presente horizonte estd. sin embargo. en la abundancia pre-
dominante que alcanza la cerdmica fabricada a torno en el mismo poblado.

Por lo general, las vasijas locales ostéan decoradas también a base de bandas estrechas,
como integrandose en una «moda decorativar, contempordnea en varias regiones, V
cuando menos propia de algunos vasos.
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Fig. 9.—Soportes de cerdamica

(=3

En cuanto a las pinturas utilizadas para la decoracion. se puede decir que las de color
rojizo anaranjado son mds bien propias de las fases mas antiguas del horizonte (fase 11-A
y gran parte de I1-B), mientras que a partir de [I-C predomina un color rojo-amarronado,
de mucha mejor calidad (no se va al lavarse).

Se puede observar que la «bicromia», también mas propia de los ¢stratos antiguos,
si bien no llega a desaparccer por completo hasta la fase 111 va decreciendo notablemente
en importancia, de tal forma que en 1I-C, y va desde la misma fase 11-B, se puede decir
que predominan las bandas estrechas delimitadas con filetes del mismo color. Es decir,
que se observa un mayor gusto por la «monocromian.

Igual ocurre con los motivos geométricos de la decoracion pintada.

Estos no faltan desde la fase I-B2 (va en la misma ceramica fenicio-paleoptinica),
hasta el momento final de la vida en el poblado (ver Fif. 8 y Ldm. XVII, nim. 126).

Sin embargo, comparado con la decoracion de bandas estrechas del horizonte ibérico
antiguo que aqui tratamos, hay que decir que solamente llegan a predominar en el ultimo
gran horizonte cultural del yacimiento (fase [11).
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En todo caso seria bueno senalar que los «geometrismos» que aparecen en la cera-
mica indigena de la fase [I-A y en gran numero de vasijas de la fase 11-B (sobre todo en
sus primeros momentos), son mas bien de aspecto descuidado y efectuados en el mayor
numero de casos a base de trazos anchos (Lam. XXV: nims. 189 y 192; Lam. XXVII:
numero 203: Lam. XXVIII: nim. 211).

Comparativamente, en la fase [I-C y desde finales de II-B, los geometrismos presen-
tan trazos mejor cuidados v se logran predominantemente a base de un pincel mas del-
gado (Lam. XXXII: nims. 241 al 244, y 248 y 249) contrastando de una manera evidente
con los que mencionamos anteriormente y con los que se van a observar en la fase II1,
donde se volveran a generalizar los trazos un poco mas anchos y cada vez mas perfectos
en su ejecucion.,

En cuanto a las formas de las vasijas, se puede sefialar que las de las fases 11-A, 11-B
y la mayoria de la fase 11-C (cuando aparecen por primera vez otros tipos «extranos»)
dependieron en mucho de los prototipos ofrecidos por la cerdmica fenicio-paleoptinica
(Lam. XXVII: num. 210; Lam. XXIX, en general; Lam. XXX, en general; Lam. XXXI:
ntmeros 231 y 232; Lam. XXXII: nam. 240; Lam. XXXIV, en general; Lam. XXXV:
numeros 259 al 262, y Lam. XXXVI: nim. 268).

Sin embargo, es desde entrada la fase 11-B propiamente cuando se comienzan a des-
arrollar las formas (Lam. XXIX, en gencral), que van a ser las mas significativas del
horizonte ibérico antiguo. De tal mancra, puede decirse que la fase 11-C (525-550/450
antes de Cristo) cristaliza en si misma las consecuciones mas propias de este momento.

Destacan entre otras las urnas biconicas (Lam. XXX: nums. 224, 227) con sus tipi-
cos bordes de perfil en forma de «cabeza de anade» (Lam. XXXIII: nams. 252 v 253:
Lam. XXXVI: nams. 266 v 267): las conocidas urnas con orejetas perforadas (Lami-
na XXXII: nims. 241, 250 y 251; Lam. XXXIII: nim. 254; Lam. XXXV: num. 264:
Lam. XXXVI: nom. 269): y las grandes ollas de boca ancha, pintadas o sin ninguna
decoracion (Lam. XXXI1: nim. 239; Lam. XXXIV, en general, y Lam. XXXV nime-
ros 259, 260, 262). que a veces presentan asas en forma de espuerta (Lam. XXXI: nu-
mero 232) y que ya se comenzaron a dar desde un poco antes en otros cortes del poblado.

El horizonte ibérico antiguo de Los Saladares (que se fecha de una manera relativa
entre 600 y 450 a. C., y muy posiblemente en algunos aspectos ya desde finales del siglo VII
antes de Cristo), sera tratado especialmente en un trabajo comparativo que se publicara
para analizar sus problemas, dentro de un marco geografico mas amplio, con el respaldo
de los resultados obtenidos en otros sectores del yacimiento.

4) Horizonte cultural «ibérico pleno» (fases 111-A, 111-B1 y 111-B2)

Las caracteristicas fundamentales de este horizonte cultural, el Gltimo que se super-
pone en la estratificacion del yacimiento, se puede resumir en dos aspectos:

* E

a) La decoracion pintada de la ceramica, siempre a base de pintura de color rojo-
amarronado; con algunos cspacios horizontales resaltados mediante una preparacion
arcillosa de color blanco amarillento, que se va facilmente al lavarse.

De manera muy general contintian apareciendo las bandas estrechas, a veces deco-
rando por si solas algunos vasos (por ejemplo, ver Lam. XLII, en general; Lam. XLIV:
nimeros 313 y 314; Lam. XLV: nim. 316; Lam. XLVII: num. 329); aunque en el mayor
nimero de casos alternen con los «geometrismos», que en este horizonte pasan a ser
los motivos predominantes y, por tanto, mas representativos,

Entre ellos destaca la sencillez y la poca variedad que se encuentra limitada a circu-
los, semicirculos y arcos (todos concéntricos), a las «aspas» y a las «cabelleras» (ver
Lamina XLVIII, en general).




Pesas de telar

Fase 11-C

Figura 10
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En la fase III-A. como en casos anteriores, se pueden sefialar algunos motivos a modo
de «reticulados» (Lam. XXXIX: num. 286, por ejemplo).

Como es natural, no se han encontrado otros motivos pintados que no sean las bandasy
los geometrismos en todos los cortes excavados hasta el presente (como podrian ser,
por ejemplo, los de tipo «vegetal» o «zoomorfon).

* £ ¥

b) Las nuevas formas de algunas vasijas, que a veces predominan cuantitativamente
sobre las que poseen tipos evolucionados de las fases anteriores, y que con seguridad
han sido copiadas de los prototipos ofrecidos por ceramicas importadas del mundo
gricgo o de su comercio indirecto.

Como ya indicamos en otro lugar, algunas de estas formas nuevas comenzaron a
aparecer desde un momento de la fase 11-C del horizonte ibérico antiguo del poblado,
aunque éste no sea un dato comprobado propiamente en los hallazgos del sector 11.

En otros cortes del yacimiento existen contadas variedades de «imitaciones» (como
son, por cjemplo, las de kilix-skyphos, los caliciformes y crateroides, los pixides, los
situliformes, etc.) que avalan el criterio aqui mantenido y que soélo podemos respal-
dar de cara a los materiales del sector [, atendiendo a la presencia numerosa de las pe-
quenas vasijas en forma de «pdtera». que en algunos casos han sido pintadas de color
negruzco para lograr una mayor semejanza con sus indudables prototipos (ver, por ¢jem-
plo, Lam. XLV: niim. 317; en general, ver Lams. XXXIX, XL y XLV: nams. 288, 294,
296, 297, 317 y 322).

El final del horizonte ibérico pleno se fecha por ceramica precampana.
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SOBRE LA CRONOLOGIA RELATIVA DE LAS FASES DEL POBLADO DE
' LOS SALADARES

(Ensayo de aproximacion)

En realidad, pocos son los datos de apoyo que tenemos para intentar la matizacion
temporal de la secuencia estratigrafica del poblado de Los Saladares, de cara a los limites
precisos de una cronologia absoluta.

Ni siquiera contamos todavia con la posible ayuda que, en ese sentido, nos pudieran
prestar algunos resultados del carbono-14.

Por lo pronto, nuestras bases de fechacion se reducen a lo que llegaran a ofrecernos,
de manera rclativa, los propios hallazgos materiales del vacimiento, y la relacion de
superposicion de los mismos.

Sin embargo, antes de seguir adelante, es necesario indicar que la estratificacion del
sector Il no es por si misma suficiente para ultimar una clasificacion temporal de las fases
del poblado.

La secuencia que en ¢l hemos logrado documentar, mas que nada nos sirve para com-
prender desde un punto de vista estrato-objetos, los diferentes momentos que se super-
ponen en el vacimiento. pero no la duracion de cada uno de ellos.

Las composiciones para ordenar nuestra sistematizacion cronologica se tienen que
hacer, por tanto, mediante la asociacion comparativa de todos los datos conseguidos,
de una forma conjunta, en los diversos cortes de la excavacion.

£ % %

Para la elaboracion del cuadro de fechaciones relativas, que presentamos en la fi-
gura 12, hemos querido tomar en cuenta la acumulacion de aquellos hallazgos que se
encontraban con seguridad asociados a unas edificaciones concretamente determinadas.

A su vez, entre ellos, hemos prestado mayor interés a los que se hallaban depositados
sobre los pavimentos de las mismas: que légicamente debian ser los representativos de
su ultimo momento de habitacion, o de tiempos muy proximos.

Las asociaciones tipologicas que estos lotes de materiales nos ofrecieron, su identifi-
cacion y ordenacion relativa segin otros depositos estratificados en superposiciones
mads amplias, asi como su confrontacion con los hallazgos pertenccientes a otras edifi-
caciones anteriores, contempordaneas o posteriores, en el mismo vacimiento, han sido
de gran importancia para la estructuracion de nuestros periodos.

* * *
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Al tratar de precisar un poco mas sobre la posible duracién de las edificaciones exca-
vadas en el poblado de Los Saladares, hemos tenido que enfrentarnos con el problema
interpretativo de si se llegaron a conservar durante una generacién, durante un poco
mas, o si no se utilizaron tanto tiempo.

A veces nos hemos percatado de la vida relativamente larga de algunas, atendiendo
a los hallazgos materiales estratificados en los depdsitos que se contenian contra ellas,
l6gicamente caidos de tramos mas altos de la ladera poblada. cuando va se encontraban
en pie.

En otros casos tuvimos el apoyo de la reedificacion parcial de ciertos muros, para
suponer una mayor temporalidad de la vivienda.

También nos hemos fijado en las capas dec «reboco» que algunas paredes conser-
vaban.

En una, que pertenecid, segun la tipologia cerdmica hallada en su pavimento, a la
fase II-B, hemos contado hasta mds de veinte capas de una preparacion arcillosa, de
variadas tonalidades, que se descascarillaban con mucha facilidad.

En el sector III, en un trozo caido de pared, se conservaban aun claramente mds de
diez bafios superpuestos.

De ello se deduce la costumbre que tenian los habitantes de esas fases del poblado;
en el sentido de enlucir periddicamente ¢l interior de sus casas.

Aunque no podamos calcular los intervalos de esa periodicidad, el hecho habla por
si solo en favor de que las viviendas cuidadas con tanto esmero podrian muy bien al-
canzar una vida prolongada. Esto no tendria nada de particular si pensamos por otro
lado que el mismo cabezo se habitd durante mas de cuatrocientos afios seguidos. segin
nos parecen indicar los topes materiales que al final habremos de revisar.

Muchas construcciones, segiin hemos llegado a pensar, pudieron estar en pie du-
rante una generacion 0 mas.

Después de todo, ese seria un espacio de tiempo muy considerable de cara a nuestra
sistematizacion relativa.

Basindonos en los hallazgos del ultimo momento de habitacion de algunas vivien-
das, hemos tenido la gran suerte de llegar a calibrar la evolucién tipoldgica de algunos
de cllos, ocurrida mientras que la misma estaba temporalmente en uso.

En algunos casos concretos, que mencionamos como ejemplo, hemos llegado a excavar
entre los muros contiguos de dos viviendas contemporaneas. '

Alli pudimos observar que, aunque los hallazgos propios de sus respectivos interio-
res eran similares entre si, los que se encontraban estratificados en el exterior, en los
depositos que se fueron acumulando entre ambas durante el transcurso del espacio tem-
poral en que fueron habitadas, eran sensiblemente diferentes.

Por ello, y por otras razones de mas larga explicacion, hemos comprobado grafica-
mente que las etapas graduales del desarrollo y evolucidon de la cultura material (sobre
todo las de los hallazgos-objetos) no tienen por qué reflejarse en los materiales deposi-
tados sobre el pavimento de una vivienda, propios de su ultimo momento de habitacidn.

Ciertamente, los tiestos que se rompen durante el tiempo de habitaciéon de una casa,
y menos si ¢ste es muy extenso, no se suclen encontrar cstratificados en el interior de ella,
a menos que con esto se demuestre que sus moradores eran asi de descuidados: caso
que no parece ser el de los habitantes que enlucian las paredes de las viviendas de Los
Saladares.




Fig. 11.—Plato de barniz rojo, de la fase I-B1 de Los Saladares (corte 14)
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En general, la conjuncion de los andlisis interpretativos que aqui hemos venido ex-
poniendo, permite una idea mas completa que la que pudieran ofrecer por separado las
secuencias meramente estratificadas y las deposiciones del tltimo horizonte habitacional
de las viviendas.

Por otra parte, ademas de conseguir una ordenacion de las fases del poblado mediante
la comparacion de los factores que anteriormente apuntamos, ¢stas han sido significa-
das con unos clementos materiales que les son propios.

Esto nos permite contar con un esqueleto funcional, sobre el que habremos de apli-
car las posibilidades de cronologia relativa que nos ofrecen algunos hallazgos impor-
tados.

Se puede decir que una vez establecido ¢l cuadro local de los horizontes de la cultura
material pudimos pasar a su relacion temporal con los elementos externos.

* B o

En primer lugar tenemos que sefialar que las importaciones de la ceramica precam-
paniense (17), que se hallan documentadas en la Gltima fase de habitacion de nuesiro
poblado (fase I11-B2), nos garantizan un tope de cronologia final para el mismo.

Durante nuestra primera campana recogimos en superficie un pequeno fragmento
de campaniense «A», con brillo de aspecto metdlico.

Sin embargo, es el inico que hemos encontrado hasta el presente, a pesar de lo mucho
que se ha excavado en ¢l yacimiento.

Todo nos obliga a pensar, como deciamos antes. que la fechacion del momento de
abandono definitivo del cabezo (18) tiene que girar en torno al horizonte que represen-
tan las importaciones de la cerdmica precampana.

El otro posible tope cronoldgico estaria facultado, en todo caso, por los paralelos
que nos ofrezcan las ceramicas importadas del mundo fenicio-paleopunico.

Estas se encuentran presentes en cuatro fases de Los Saladares (I-Bl, 1-B2, 1I-A, y
ya desde finales de 1-A3). .

En general, puede decirse que las fases [I-A, II-B, I1-C y 11I-A, que tipolégicamente
pertenecen a nuestro horizonte ibérico antiguo, reciben una fechacidon que se ordena
intercaladamente entre estos dos topes de importacion.

Sin embargo, para poder matizar la clasificacion temporal de las mismas, tenemos
primero que resolver el problema de la cronologia inicial de los hallazgos fenicio-paleo-
punicos del yacimiento.

Si ponemos al poblado en funcién de las fechaciones que se vienen obteniendo para
los complejos ceramicos de las factorias fenicio-paleoptinicas de la costa meridional de
la Peninsula, que son por otra parte las mds cercanas a nosotros v las mejor conocidas,
podemos deducir, en razon de los paralelos tipologicos que ellas nos ofrecen, que las
importaciones de nuestra fase I-B en general no son efectivamente de las mas antiguas
que se vienen considerando.

(17) Las importaciones precampanienses mejor estratificadas se encuentran en estudio por parte de la doe-
tora Gloria Trias de Arribas, y seran publicadas con los contextos cerdmicos indigenas en gue aparecieron. En
el sector II no se llegd a documentar ni un solo fragmento.

(18) Segun la estratificacion horizontal del poblado parece que éste se abandond en un momento cual-
quiera de la fase III-A. La fase I11-B estd representada por una gran construccion, situada en la cima del cabezo,
encontrandose su ceramica dispersa por debajo del sitio en gue se hallaba. En el resto del cabezo no se ha docu-
mentado una fase [1I-B. El problema particular de este horizonte ibérico pleno sera discutido en un trabajo de-
terminado de cara a la aparicion de los poblados «fortificados» de los siglos V-1V a.C., y de cara a otros feno-
menos econdmicos y politicos que no podemos abardar apresuradamente.
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Nuestros hallazgos importados reciben un paralelismo tipolégico mas apropiado si
se comparan con algunos materiales que en Toscanos (19) pertenecen a los estratos que
s¢ acumularon después del horizonte de fundacion de su almaceén.

Algunos materiales de nuestra fase 1-B2 encuentran una cierta semejanza con otros
procedentes de los estratos mas antiguos que se pudieron documentar en la factoria
paleopunica del rio Guadalhorce (20).

En este interesante yacimiento malaguenio del Guadalhorce existen también parale-
los para algunos hallazgos importados de nuestra fase 11-A y para tipos derivados de
la fase 11-B (21). !

Sin alargarnos por ahora hacia otras comparaciones extrapeninsulares, que habre-
mos de¢ abordar detenidamente en el estudio que sobre ¢l horizonte preibérico de Los
Saladares queremos ofrecer en el futuro mas inmediato que podamos, creemos alcanzar
a deducir, sobre todo en funcién de los yacimientos fenicios, o con ellos relacionados,
conoctdos hasta ahora en la misma Peninsula (22), que los hallazgos importados de nues-
tro poblado parecen ser mas bien propios de cuando los semitas se hallaban asenta-
dos en los sitios neuralgicos, que previamente habrian scleccionado para establecer sus
consiguientes actividades de penetracion.

Sin que prejuzguemos acerca de los posibles desplazamientos costeros y gradaciones
cronologicas que el comercio fenicio inicial pudiera haber tenido en sus enfoques de
penetracion, que en todo caso fluctuarian segln la procedencia, interés y fechacion que
pudieran recibir los hallazgos importados mds septentrionales, creemos poder consi-
derar, cuando menos, que el poblado de Los Saladares representa un enclave apropiado
para el estudio de los fendmenos fenicio-paleopunicos en su orientacion hacia el interior

(19) Ver: H. SCHUBART, H. G. NIEMEYER, M. PELLICER CATALAN: Toscanos. Excavaciones de 1964. Exca-
vaciones arqueologicas en Espana, nim, 66; Madrid, 1969, Y también en: H. G. NiEMEYER, H. SCHUBART;:
Toscanos, 1964, en Madrider Forchungen, Band 6, Berlin, 1969. En ambas publicaciones vale la pena consultar
materiales de los estratos 4-b y 4-¢, principalmente, v también algunos del estrato 4-a.

(20) La publicacion de este importante yacimiento esta programada definitivamente para principios del
ano 1973,

(21) Sobre todo para algunas formas evolucionadas de la ceramica gris, de la ceramica policroma (dnforas)
¥ para vasijas de boca ancha con asas de espuerta, que en su momento habremos de revisar cuidadosamente.

(22) Ver obs. cits,, nota 19, v en: M. PELLICER: Excavaciones en la necrdpolis pimica «lLauritay del Cerro
de San Cristobal (Almunécar-Granada), en Exc. Arq. en Espana nom. 17; Madrid, 1963. H. G.. NIEMEYER.
M. PELLICER, H. SCHUBART : Alipunische Funde von der Minduny des Rio Algarrobos, en Madrider Mitteilungen 5;
Madrid, 1964, pp. 73-90. Los Mismos: La factoria paleopunica en la desembocadura del vio Algarrobo (Milaga),
en [X Congreso Arqueoldgico Nacional: Valladolid, 1965 (1966), pp. 246-248. A, ArriBas y Gruro O, ), E. de
Malaga: El yacimiento paleopinico de la desembocadura del rvin Guadalhorce (Milaga). en C. AL N. «X»: Ma-
hon, 1967 (1969). R. FERNANDEZ CANIVELL. H. SCHUBART v H. G. NIEMEYER: Las tumbas de Camara 2 v 3 de
Trayamar en Algarrobo (Malaga), en Zephyrvs XVIII; Salamanca, 1967, pp. 03-77. A. ArriBAS v J. WILKINS:
La necrapolis fenicia del Cortijo de las Sombras (Frigihana-Malaga), Pyrenac V. Barcelona, 1969, pp. 185-244,
L. SirET: Villaricos y Herrerias, antigitedades punicas, romanas, visigdticas y drabes en memoria de la R. A, H.:
Madrid, 1908. M. AsTrRuUC: La necropolis de Villaricas, en Inf. y Mem. ntim, 25; Madrid, 1951. G. BONSOR: Les
colonies agricoles preromaines de la vallée di Beris, en Rev. Arch., XXXV, 1899, II. G. BoNSOR v R. THOUVENOT
Nécropole ibérique de Setefilla, Lora del Rio (Sevilla), Fouilles de 1926-27, en Bibl. Ec. Haut. Et. Hisp., X1V,
M. ESTEVE GUERRERO: Excavaciones en Asta Regia, en Arch. Arq. Hisp. 111, 1959. DEL Mismo: Asta Regia. Una
ciudad tartésica, en V Symp. Int. de Preh. Pen., Jerez de la Frontera, 1968 (Barcelona, 1969), pp. 111-118. J. DE
M. CARRIAZO: £l lesoro y las primeras excavaciones en el Carambolo (Camas-Sevilla), en Exc. Arg. en Espafia
num. 68: Madrid, 1970. J. pE M. Carriazo und K. Rapparz: Ergeonise einer ersten stratigraphischen unier-
swchung in Carmona; en Madrider Mittellungen, 2, 1962, H. ScHUBART und J. P. GARRIDO: Probegrabung auf
dem Cerro de La Esperanza in Huelva; Madrider Mitteilungen 8, 1967, J. M. BLAzouEz, J. M. Luzdn, F. GoMez
y K. CLAUSS: La ceramica del Cahezo de San Pedro. en Huelva Arqueoldgica; Madrid. 1970. A. BLAnco, J. M.
Luzon y D. Ruiz: Excavaciones arqueolégicas en el Cerro Salomon: Riotinto (Huelva): Sevilla. 1970, Los mis-
Mos: Panorama tartésico en Andalucia Occidental, en 'V Symp. Int. de Preh. Pen.; Jerez de la Frontera, 1968
(Barcelona, 1969), pp. 119-162. J. M. BLAzQuEz, J. M. LuzON y de Rutz MATA: La factoria piunica de Aljarague
en lo provincia de Huelva, en Not. Arq. Hisp., XIII-XIV: Madrid, 1971, pp. 304-331. J. P. GarriDO RoOI1Z: Exca-
vaciones en la necropolls de la Jova. Huoelva (1% y 2% campanas), Exc. Arg. en Espana nam. 71: Madrid, 1972,
En sentido general es interesante ver en: A. BLaxco: Orientalia. Estudio de objeros fenicios v orientalizantes en
la Peninsula, en Arch. Esp. de Arq. XXIX, 1956, pp. 3-51. Y en J. M. BLAzoQuEz: Tartessos y los origenes de la
colonizacion fenicia en Occidente. Acta Salmanticensia nim. 58; Salamanca, 1968.
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peninsular, a través de las costas del sudeste, un poco después de que otros centros indi-
genas pudieran haber palpado la novedad de sus manufacturas.

Desde el punto de vista de la actuacion comercial organizada de los fenicios (23),
en el Mediterranco occidental (24) no parece exagerado suponer que las importaciones
iniciales de Los Saladares comenzaran a partir de un momento cualquiera de la primera
mitad del siglo VII a. C.

Si se piensa que antes de que se fundaran las mas antiguas factorias que hasta ahora
se conocen, de una manera arqueoldgica (25). debio de existir una intensa actividad
«prospectoran de los fenicios en las costas del Mediterrdneo occidental (26), no resulta
prudente deducir que el peso establecido de la penetracién interior, por las costas del
sudeste, se pudieran hacer sentir por aquellos mismos tiempos.

La expansion de los objetos procedentes del mundo fenicio-paleoptinico, antes de
que se hubiesen edificado los almacenes del comercio a gran escala, en todo caso se podria
admitir en los sitios costeros, donde se establecieron las primeras relaciones amisto-
sas (27), v, aun quiza, en aquellos lugares donde se encontraban cifradas las programa-
ciones tacticas de las primeras factorias que se fueran a fundar.

La misma gradacion que supone el proceso de la relacion interior, entre indigenas
y portadores del impulso comercial, parece aconsejarnos un ritmo prudencial en la pe-
netracion; que Los Saladares, al fin y al cabo un yacimiento orientado hacia el «Hin-
terland», parecen atestiguar.

* * i

Si todo ocurrid de esta manera, y si los paralelos que encontramos en los propios
yacimientos fenicios de la costa meridional fueran los mas apropiados, llegariamos en-
tonces a suponer que las primeras importaciones de cerdmica fabricada a torno, presentes
en el momento final de la fase 1-A3, llegaron a Los Saladares procedentes de un sitio todavia
no determinado (28), hacia fines del primer cuarto del siglo VII a. C.

(23) Ver, p. ¢j.. en: D. B. HARDEN: The Phoenicians: Londres, 1962,

(24) W. ALBRIGHT: New light on the early History of Phoenician colonisation, en B.AS.O.R., 83; Jerusalén-
Bagdad, 1941. A, Garcia BELLIDO: Fenicios v cartagineses en Qccidente; Madrid, 1942, P. Cintas: Cerdmigise
punigue, Institut des Hautes Etudes tunisiennes I11, sobre todo p. 589: Paris, 1950. M. TARRADELL: Sobre el pre-
sente de la arqueologia pinica, en Zephyrvs 1; Salamanca. 1952, P. BoscH-GIMPERA: Problemas de la historia
fenicia en el extremo Occidente, en Zephyrvs 11 Salamanca, 1952, G. VUILLEMOT: La nécrapole punique du phare
dans lile de Rachgoun (Oran), en Lybica 111, 1955. J. M. SoLA SoLE: Tarschish v los comienzos de fa colonizacion
fenicia en Occidente, «Sefarad» XVII, 1957, M. TARRADELL: Lixws (Tetuan), Instituto Muley el-Hassan: Te-
tuan, 1958. DEL MI1SMO AUTOR: El impacto colonial de los puchlos semitas. Primer Symp. Preh. Pen. 1959. DL
MISMO AUTOR: Marruecos punico; Triuan, 1960, G. GARrBINL: L'espansione fenicia nel Mediterraneo, Cultura e
Scueola VIL, 1963, A. lopin: Maogador, comptair phénicien du Maroc atlantigue, Tanger, 1966. P. BoSCH GIMPERA !
Precedentes v etapas de los fenicios en Occidente, Anales de Antropologia. Vol. X, México, 1973.

(25) Veéase gran parte de la nota 22. Una fechacion bdsica, hasta el presente. es la del afio 700, aproximada-
mente para el almacen de Toscanos. en la Torre del Mar, segin resultados obtenidos por H. Scnupart, H. G.
NiEMEYER y M. PELLICER, publicados en obs. cits., nota 19.

(26) Ver comentarios relacionados en obs. cts., nota 24. M. TARRADELL: Economia de la colonizacion fenicia.
De estudios de economia antigua de la Peninsula Ihérica. ed. Vicens-Yives, 1968, y también en P. BoscH GIMPERA
(Zephyrvs 111, 1952; y en Anales de antropologia, México, 1973).

(27) En este sentido resulta importante saber que en Toscanos (ver obs. cits., nota 19) antes de que se fun-
dara el almacen, que indica, a nuestro modo de ver, el apogeo de las relaciones internas, existia una actividad en
la zona que logicamente debi6 de reflejarse también en la expansion de algunos productos manufacturados
hacia los pobladores indigenas mas cercanos. Los excavadores dejan entrever la posibilidad de que los lenicios
{fundadores de la lactoria) mantuviesen bucnas relaciones con la poblacion local. Ver, p. €].: GERTA LINDEMANN,
Haxs GeorG NIEMEYER und HERMANFRID SCHUBART: Toscanos, Jardin, und Alarcén, en Madrider Mitteilun-
gen 13, 1972, sobre todo las paginas dedicadas a Alarcon.

(28) La presencia masiva de la cerdmica fenicio-paleoptinica en los estratos de las fases [-Bl y [-B2 de Las
Saladares (ver Cap. IX de esta memoria) parece apoyar la idea de un establecimiento productor cercano. (;Desem-
bocadura del Segura? ;(Isla Tabarca?). En todo caso, pensar que las importaciones se pudieran alargar desde
regiones mas meridionales, o incluso de un centro mads septentrional (;Ibiza?), es un tema problematico que
aqui no podemos desarrollar.
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Es decir, que si no se puede tomar como tope cronologico relativo el afio 700 a. C. (29),
creeriamos que la fechacidn alrededor o después del afio 675 a.C. seria la mas apropiada.

El apogeo de las rclaciones en que sc¢ tiecnen que hacer girar las importaciones de las
fases I-B1 y I-B2, podrian en ese caso recibir, de manera prudencial, una cronologia
aproximada en torno al afio 650 a. C.

Los estratos pertenecientes a las fases 1-Al y 1-A2, tendrian que haberse formado
antes del afio 700 a. C. Es decir, que la fundacidn del poblado se tendria que fechar hacia
finales del siglo IX a. C., como mucho, pero con mayor seguridad hacia mediados del
siglo VIII a. C.

En resumidas cuentas se puede decir que:

a) Los estratos profundos con cerdamica indigena fabricada a mano, con paralelos
peninsulares que se fechan a lo largo de los siglos 1X, VIII y VII a. C. (30).

b) La presencia de cuatro fases con importaciones de ceramica y objetos proce-
dentes del mundo fenicio-paleoptnico.

¢) La continuidad intercalada de cuatro momentos con cerdmica fabricada a torno
por los propios indigenas.

e) La superposicion final de un momento ibérico como el que se conocia en impor-
tantes vacimientos, como los de La Bastida de Mogente (31), la Covalta de Albaida (32)
y el Puig de Alcoy (33).

Asi como la seguridad de que entre los estadios existid una estricta inter-relacion, son las
bases relativas que nos permiten escalonar la vida del poblado de Los Saladares entre
mediados del siglo VIII a, C. y mediados del siglo [V a. C. (34).

% * %*

Sin embargo, habria que esperar un poco hasta que la ceramica fenicio-paleoptinica
pudiera recibir una cronologia mas segura (35), para poder matizar con una mayor cxac-
titud lo que por ahora no puede considerarse mds que un intento de aproximacion de-
ductiva. .

Mientras tanto proponemos para la secuencia de Los Saladares el cuadro de crono-
logias relativas que presentamos en la figura 12 de esta memoria, que todavia no puede
ser definitivo.

(29) Hasta el presente los paralelos tipologicos que mejor se pueden fechar estan en funcién de la asociacion
con ceramica protocorintia. en Almunécar, tumba 19 (ver: M. PELLICER: La necropolis punica «Laurita...», fig, 32):
y en estrato 1V-b de Toscanos, obs. cits. nota 19.

(30) Ver, por ejemplo: H. SCHUBART: Acerca de la ceramica del bronce tardio en el sur y oeste peninsular, en
trabajos de prehistoria, volumen 28 (Nueva Serie), Madrid, 1971, y la relacion de yacimientos que alli se citan
(sobre todo los del grupa Guadalquivir).

(31) D. FLETCHER, E. Play J. ALCACER: La Basiida de Les Alcuses (Mogente-Valencia), en series de trabajos
varios del S.I.LP. niims. 24 y 25; Valencia, 1965 y 1969.

(32) M. A.VaLr de PLaA: E poblado ibérice de Covalta (Albaida-Valencia), serie de tr.ibd]os varios del S.I.P.,
nam. 41; Valencia, 1971. (La autora recopila la bibliografia existente sobre Covalta en pags. Yy 10))

(33) V. PASCUAL: El poblado ibérico de El Puig (Alcoy), Arch. Preh. Lev. I11: Valencia, 1952, pp. [35-146.
M. TARRADELL: Noiicia de las recientes excavaciones del Laboraiprio de Arqueologia de lu Universidad de Valencia,
XI Congreso Nacional de Arquelogia; Mcrida, 1969 (Zaragoza, 1970), p. [83.

(34) Como apuntamos en otro lugar, la fechacion de la cerdmica precampana tal ver sea aqui reflejada
sohre un momento de pervivencia cuando el poblado. considerado el término en todo su amplio significado, ya

se habia abandonado por la mayoria de sus habitantes (ver nota [8).

(35) En este sentido, la fechacion de los estratos con ceramica importada quedaria pendiente de la que pu-

dieran recibir sus «tipos» en los centros de «produccion»,



IH1-B2

CERAMICA PRE-CAMPANIENSE

375

[1I-B1

Hacia fines del Va.C. y principios del |V aC,

+425 —400

[T1-A

Hacia tercer cuarto del Va.C.

T 450

[1-C

Hacia primera mitad del Va.C. y quizas desde finales del V|a.C.

+525 -500

[I-B

Hacia segunda mitad del VI a.C. o hacia mediados de ese siglo

+ 575 -550

[T-A

Hacia fines del VIlaC, o PrinciPios del Via.C.

+ 625 —-600

[-B2

Hacia tercer cuarto del V1l a.C.

+ 660 —650

[-Bl

Hacia segundo cuarto del Vila.C,

* 675

Hacia Primer cuarto del V1l a.C.

*700

Hacia ultimo cuarto del VIl a.C,

+750 -725

[-Al

Hacia mediados del VIl aC,

Fig. 12.

+800-750

Cuadro de cronologia relativa de las lases del poblado de Los Saladares



I[l"B2 CERAMICA PRE-CAMPANIENSE

T375
[1I-Bl Hacia fines del Va.C. y principios del |V aC.
+425 -400
I l I-‘,-’\ Hacia tercer cuarto del V a.C,
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X1
CONCLUSIONES GENERALES

Con el apoyo que nos ofrece la secuencia estratificada de los hallazgos materiales
que acabamos de presentar, primero descritos individualmente v luego agrupados tipo-
I6gicamente, queremos hacer algunas consideraciones generales.

Trataremos de exponerlas en la forma mas sencilla que nos sea posible; como punto
de partida para los analisis que sobre el yacimiento habremos de realizar en futuros tra-
bajos, en los cuales trataremos de profundizar argumentadamente en cada uno de los
conceptos que aqui podamos emitir.

1) Las fases mas antignas del poblado de Los Saladares, que solo ofrecen cerdmica
fabricada a mano, se encontraban enmarcadas todavia por un ambiente eminentemente
prehistorico.

2) Este caracter fundamentdd del poblado, si nos atenemos a sus restos materiales,
se va a mantener casi invariable hasta que en €l se dejan sentir los estimulos culturales
procedentes, directa o indirectamente, del mundo fenicio-paleoptinico.

Del hecho general, que asi pudicra quedar expuesto, se deducen, sin embargo, otros
datos de suma importancia, para la marcha de la investigacion de los asuntos proto-
historicos del sudeste y levante meridional de la Peninsula Ibérica.

Ellos son los siguientes:

3) La presencia documentada de una poblacién indigena, con una cultura ma-
terial perfectamente definida, habitando en la refion abierta de la vega baja del rio Segura,
un poco antes de que se iniciaran, cuando menos de manera perceptible, los contactos
externos que hemos venido refiriendo.

4) La total ausencia en la estratigrafia del yacimiento de otros restos materiales,
que se pudieran remontar hacia periodos relativamente mas antiguos; dentro de la misma
Edad del Bronce peninsular.

5) Una inferencia ldgica de la nota anterior: Las gentes fundadoras del poblado
llegaron entonces a este sitio concreto, siendo portadoras de unos caracteres cultura-
les y socioecondmicos que, al serles tan propios, s¢ tendrian que haber venido proce-
sando con anterioridad y ciertamente en otro lugar.

6) Que las influencias del mundo fenicio-paleopiinico alcanzaban con una potencia
evidentemente fuerte unas regiones de la Peninsula Ibérica mas septentrionales que las
que se podian, de hecho, documentar entre las provincias de Huelva v Almeria.
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7) Que las grddacmncs temporales v regionales de esos influjos, al no ser sensible-
mente homogeéneas, tienen que recibir de la futura 1z1usuga010n unes valores determi-
nativos y explicativos mas precisos, para poder captar los mds justos atributos de su
evidente aportacion cultural, de cara a un marco geografico y humano, algo mas amplio
en la Peninsula, y frente a otros posibles estimulos externos durante la primera mitad
del altimo milenio,

8) La comprobacién fehaciente de que las influencias del mundo fenicio-paleopui-
nico actuaron sobre esta poblacion receptora de la vega baja del rio Segura, jugando
un papel decisivo en ¢l desarrollo de su proceso preibérico v, por tanto, en la propia
configuracion de los caracteres mas antiguos de la cultura ibérica en esta region.

9) Por deduccién de la nota anterior se puede entonces decir q ue a la region abierta
de la vega baja del Segura esta cultura no llegd como un hecho de mera «irradiacion»,
sino que s¢ desarrolld paulatinamente en Ll]d' como de hecho debio suceder, si bien de
forma no obligadamente idéntica, en otras regiones de la Peninsula que todavia no han
sido totalmente matizadas (36) (cuando menos, en cuanto a lo material se refiere).

De todas maneras no se puede negar la gran potencia expansiva que pudo llegar a
tener la cultura ibérica.

Ella tuvo por fuerza que «irradiar» desde los focos regionales que en general la lle-
garon a procesar hacia los sitios que, por las razones que fueran, se encontraban aisla-
dos del calor de sus fenomenos generatrices.

Ed * *

10) La posibilidad de paralelismo que, desde cierto momento en adelante, nos ofre-
cen las ceramicas fabricadas a torno del mundo fenicio-paleoptnico, y otros elementos
materiales que en el Mediterranco estaban temporalmente facultados para acompanar-
las a la hora de intentar establecer algunos parangones o estados materiales diferencia-
dos, seglin su presencia o ausencia, dentro de los diversos complejos del bronce tardio
peninsular.

La identificacién de una especic dec «mosaico» indigena receptor de las influencias
que ellas representan (que légicamente se tenia que encontrar asentado para poder reci-
birlas), nos permitiria delimitar, cuando menos en sentido cronoldgico, un ultimo mo-
mento dentro del bronce tardio. (Bronce Tardio 11.)

De esta forma quedaria también aislado otro ambito temporal, problematicamente
anterior, en el cual se tendrian que resolver de una manera mas aproximada los asuntos
relacionados con la posibilidad de «perduracion», «evolucién variada» o de «agota-
miento», que pudieron tener los caracteres culturales propios del bronce pleno en diver-
sas dreas de la Peninsula; de cara a los procesos que en ellas se llegaran a significar como
conducentes hacia un horizonte inicial del bronce tardio (37), un poco antes de que los
fenicios pudieran hacer sentir su presencia material.

% * *

(36) Sobre este particular, aparte de los nombres «ibéricos» y regiones que los estudiosos modernos han
sabido entresacar de las fuentes escritas, vale la pena consultar para los aspectos actuales del problema de la
ceramica ibérica antigua: W. SCHULE: Tartessos v el Hintrland (excavaciones de Orce y Galera), en V. Symp. InL
de Preh. Pen, ; Jerez de la Frontera, 1968 (Barcelona, 1969), pp. 15-32, pero sobre todo planteamientos de pp. 30-32.
M. PELLICER: Las primeras cerdmicas a torng pintadas andaluzas, en V. Symp. de Preh. Pen. (Barcelona, 1969),
pp. 291-310. M. PELLICER: El yacimiento de los Toscanos y su contribucion al estudio de las cerdmicas pintadas
hispanas protohistoricas, en Arch. Esp. Arq. 42: Madrid, 1969, pp. 2-9.

(37) Sobre este particular resultan importantes los resultados obtenidos en ¢l Cerro de la Encina de Mona-
chil (Granada) por el Departamento de Arqueologia de la Universidad de Granada, bajo la direccion del profesor

doctor Antonio Arribas Palau, que ya habran sido publicados, en parte, a la hora en que salga a la luz esia me-
~ moria, por la misma Comisaria General de Excavaciones Arqueoldgicas en Espana.

el

a
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Tomando en cuenta las consideraciones que hemos acabado de apuntar, vamos a
tratar de concretaylas a la region que nos ocupa para darle a la secuencia cultural estra-
tificada en Los Saladares un marco de «actuacion» mds preciso.

Es interesante sefialar. aunque sea muy de pasada y de cara a los horizontes tempo-
rales en que pudieron llegar a circular las importaciones del mundo fenicio-paleopunico,
que proximos a la comarca de nuestro yacimiento, y en algunos sitios de ella, existen
otros importantes complecjos materiales de la Edad del Bronce (38). que sin duda nos
ofrecerian preciosos datos para el planteamiento v desarrollo de una problematica tem-
poralmente «postargdrica» en esta parte del sudeste y del levante meridional de la Penin-
sula. (En un horizonte precedente al del Bronce Final de Los Saladares.)

Muchos de estos complejos culturales y, por consiguiente, sus posibles fendmenos de
«irradiacion», estin aqui todavia sin enmarcar de una manera convincente vy definitiva (39).

Sin embargo, por ahora solamente nos compete exponer algunos conceptos que, desde
los propios resultados de nuestro yacimiento, se pueden argumentar con iguales posibili-
dades de acierto, tratando de analizar la real perduracidn que, en todo caso, pudieran
haber alcanzado los complejos materiales mas representativos del bronce pleno en la vega
baja del Segura y, de otros contemporaneos, en la region murciana del rio Guadalentin
(Sangonera).

En principio, por la misma via de lo tipoldgico podemos asegurar (remitiéndonos a
nuestras propias ldminas) que la ceramica fabricada a mano, propia de los estratos mas
antiguos del poblado de Los Saladares, no tienen ninguna relacion de parentesco directo
con los tipos que presentan los vasos caracteristicos de edtaciones tan importantes dentro
del Bronce Pleno regional, como son las de La Bastida de Totana (40), San Anton de Ori-
huela (41), Callosa de Segura (42) y otras que han sido menos tratadas en la bibliografia
arqueoldgica.

Tampoco se podrian poner en relacion con las formas prototipicas de la ceramica que
sirve para identificar otros yacimientos del Bronce Pleno, enclavados en regiones limi-

(38) Ver sobre todo: J. M.* SoLErR GARciA, Villena (Alicante): Poblado del Cabezo Redondo, en N, A. H. 1,
1952, 38. DEL MIsMo: Un enterramiento en wrna en el Cabezo Redondo; Villena 111, 1953, DEL MISMO: Ff poblado
prehistérico del Cabezo Redondo ; Rev. Villena, 1959. DEL Mismo: El tesoro de Villena, en Excavaciones Arqueold-
gicas en Espafia ntim. 36, sobre todo sus criterios cronoldgicos para el momento final del yacimiento en pp. 49 y 50;
Madrid, 1965. F. FIGUERAS PACHECO: Excavaciones en la Isla del Campello (Alicante), 1931-1933, en Publ. de la
Junta Superior de Excavaciones. Mem. num |32; Madrid, 1934. Los materiales decorados del bronce final de
la Tsla del Campello necesitan un estudio renovado, de cara a los resultados de la investigacion actual. Mientras
tanto se encuentran depositados en el Museo de Alicante, donde los hemos podido observar gracias a la amabilidad
del Dr. E. Llobregat.

(39) Dentro de este caso se encuentran los hallazgos murcianos 4= cerdmica decorada tipo «boquigues.
Ver, p. ¢j., A. FERNANDEZ DE AVILES: Dos fragmentos interesantes de cerdmica incisa procedentes de Murcia. en
Boletin del Museo de Bellas Artes de Murcia, XIII, 1935, También en: J. MARTINEZ SANTA-OLALLA: La cerdntica
del bronce atldntico en el sudeste, Congreso Arqueolégico del sudeste IT; Albacete, 1946.

(40) 1. MARTINEZ SANTA-OLALLA, y OTROS: Excavaciones en la ciudad del bronce mediterrdneo, 11, de la Bas-
tida de Totana (Murcia), en Inf. y Mem. de la Com. Gral. de Exc. Arq. nim. 16: Madrid, 1947.

(41) JuLo FURGUS: Colleccio de rrebalis del P. J. Furgis, Publ de la antigua «Serie de treballs solts» nim. 5,
del S.1.P.; Valencia, 1937.

(42) ). CoLomINas: La necrdpolis argdrica de Callosa (Alacant), But. A.C.A E.P. 111 (1923). 113. DEL MISMO:
Anuari VI'y Anwari Vil 1921-26 y 1927-31.
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trofes. como son. por gjemplo. los poblados representativos de la llamada Cultura del
Bronce Valenciano (43).

Sin embargo, es interesante sefialar el paralelismo tan estrecho que llegan a encontrar
(con pureza realmente sorprendente), si se comparan en blogue con los complejos ceramicos
de otros importantes yacimientos, que como Los Saladares alargaron su vida hacia unos
horizontes propiamente protohistdricos, enclavados en el extremo occidental de Anda-
lucia (44), pero principalmente con los que se hallan en los poblados de la regién del bajo
Guadalquivir (45) v de un poco mas arriba (46),

Aunque solo sea a titulo de mera curiosidad se puede decir que hay vasijas en Fl Ca-
rambolo (47). por ejemplo. tan idénticas a otras de Los Saladares (48). que parecen fabri-
cadas por una misma persona, que no en dos poblados separados geograficamente (49).

También se pueden indicar paralelos, para varios tipos de la cerdmica fabricada a mano
de nuestro yacimiento, en otras interesantes estaciones andaluzas que, en general, pre-
sentan estratificaciones del Bronee Final (350).

(43) Ver entre otros: F. PoNseLL CORTES: Excavaciones en la finca Mds de Menenie (término de Alcoy), en
Mem. de la Junt. Sup. de Exc. y Ant. nim. 78: Madrid, 1926; L. PEricor, y F. PoNSELL: El poblado de Mas de
Menente (Alcoy), en Arch. Preh. Lev. I, 1929, J. ALcAcer GRAU: Doy estaciones argdricas en la region levanrina,
en Arch. Preh. Lev. 111 1945, D. Frereuer Varis, v E. PLa BALLESTER: El poblade de la Edad del Bronce de la
Maontanyeta de Cabrera (Vedat de Torrente), Valencia, en trabajos varios del S.1L.P, nam. |8; Valencia. 1956,
M. TarraDELL: Ef Tossal Redd v el Tossal del Caldero, dos poblados de la Edad del Bronce en iérmino de Bellus
(Valencia), en Arch. Preh, Lev. IX: Valencia, 1961. E. Liosrecat Conesa: £ poblade de la culivra del bronce
varlencigno de la Serra Grossa (Alicante), en papeles del Laboratorio de Arqueelogia de la Universidad de Valencia
Valencia, 1969. Del mismo autor ver trabajo sobre el Yacimicna de fa Serra Grossa, en Madrider Mitteilun-
gen 12, 1971, Es importante la recopilacion del doctor Miciuer TARRADELL en: Bl pais valenciano del nealitico a
la iherizacion, anales de Ta Universidad de Valencia, vol. XXXVI, 11 parte: La Edad del Bronce; Valencia. 1962,

(44)  Ver sobre todo: J. M. Brazourz, I M. Luzox, F. Gosmez v K. Cravss: La cerdamice del Cabezo de Sun
Pedro, en Huclva Arqueologica: Madnd, 19700 AL Braxco, I M. Luzas v D Ruiz Mata: Exeaveciones arigrs-
lagicas en ¢l Cerveo Salomén. Riotinto (Huelva); Sevilla, 1970

(45) Ver en ob. cit.. nota 30.

(46) A, Branco Freuemro, J. M. Luzon NoGuis D, Ruiz Mata: Panarama tariésive en Andulucia Ovciden-
tal, en V Symp. Int. de Preh. Pen., Jerez de la Frontera (Barcelona, 1969), mas que nada en lo referente a los
vacimientos cordabeses de «Ateguan v «Colina de los Quemados» ; también, M, DEL AMO ¥ DE La HEra: Cerdmica
de wreticula brudiday en Medefting X11 Cong, Nac. de Arq., Jaén 1971 (Zaragora, 1973), pp. 375-384,

(47) Ver, p ej.enl, pE M, CARRIAZD: ET tesoro v las primeras excavaciones en el Varambolo (Camas-Sevilla),
Exc. Arg. Esp. nim. 68, lamina XXIII; los platos) que agui se decoraran con la llamada ereticula brufiidas
(decoracion inexistente en Los Saladares).

{48) Ver. p. ¢j., las vasijas que presentamos en la Lam. I, nam. |, y en la Lam. V1, niom. 38, de esta memoria.

(49)  En las vitrinas del Museo Arqueoldgico Provincial de Jaen, hemos podido observar algunus vasius
procedentes de la zona Ubcda-JTodar, que encuentran estrecha relacion con otras de Los Saladares.

La «purezax» del paralelismo que existe entre la cultura material de los yacimientos del bajo Guadalguivir
y nuestro pohlado. podria haber encontrado un puente apropiado a través de la region jienense.

En este sentido, serfa interesante una comparacion mas detenida entre los yacimientos contemporaneos a
Los Saladares, que sc disponen en el arco de las cuencas del Guadalquivir v del Segura, y aquellos otros que se
hallan a ambos lados de Sierra Nevada, en las respectivas cuencas de los rios Genil v Guadiana Menor.

De ésta manera s llegarian a concretar las relaciones y diferencias culturales que de hecho pudieron existr
entre los yacimientos Hamados «lartésicoss y los poblados del Bronee Final en la Alta Andalucia,

(50) En sentido estratigrifico comparativo es interesante consultar a: M. PeLucer y W Scnvee: Ef Cerro
del Real (Galera, Granada), en E.AE. nums. 12 y 52, Madrid 1962 y 1966, respectivamente. Muchos de ellos
han sido comparados por H. SCHUBART, en su trabajo mencionado en la nota 30, en relacion con lipos cerdmicos
del occidente peninsular; ver también en los graficos de: ), SAncHEZ MESEGUER: Las cerdmicas del Bronce Final
de Galera, en Inf. y Trab. del Inst. de Conserv. ¥ Restaur. de Obrs. de Arte, Arq.. y Etnol., nim. 9, Madrid, 1969.
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Ellas se encuentran diseminadas por las provincias de Malaga (51), Almeria (52),
Jaén (53), Granada (54) y en algunas otras regiones (33).

L L #

Por otra parte, como bien se conoce en la amplia bibliografia especializada, los po-
blados del Bronce Pleno de la regién de Los Saladares se encontraban directamente em-
parentados con la forma y lugares en que se hallan edificados otros nucleos de pobla-
miento, que les son contemporaneos, tanto en el resto del area ocupada por la cultura
de El Argar (56) como en la del mencionado Bronce Valenciano (57).

e * #

Se puede repetir una vez mas, que estaban emplazados en sitios de muy fécil defensa:
en las alturas mas o menos proximas a las tierras llanas, a veces mds alejados, pero general-
mente nunca en ellas mismas.

Los autores han llevado a cabo una serie de prospecciones sistematicas en la region (58)
alumbrados va por la evidencia notable de Los Saladares, llegandose a comprobar la exis-
tencia de otros nucleos de poblamiento. que ofrecieron en superficie algunos materiales
que obligadamente los emparentan con nuestro yacimiento.

Como Los Saladares, ocupaban unos sitios poco elevados. Es decir, que se hallan em-
plazados en unos lugares de muy dificil defensa, que casi estdn integrados en las tierras
llanas de las vegas.

Este dato, por otra parte, nos parece muy sugestivo si recordamos otras regiones
de la Peninsula donde los poblados con momento ibérico antiguo son mas bien difi-
ciles de localizar. Mucho mds si se pudiera llegar a pensar que, como en el caso de Los
Saladares, tal vez por serles totalmente innecesario, se encontrasen desprovistos de un
aparato de defensa artificial que en todo caso seria lo mas fdcil de detectar.

* %K

(51) Ver, p. ¢j.: en la ob. cit. al principic de la nota 19, las laminas de XX a XXIII.

(52) Ver, p. ej., los yacimientos de Siret, con materiales del Bronce Tardio, recientemente valorados por
H. SCHUBART, en su ob. cit, nota 30, p. 174,

(53) Ver. p.¢j.. los materiales de la zona Ubeda-Jodar, citados en nuestra nota 49, y ademas, entre otros menos
conocidos, ver en: J. M. BLAzQuUEzZ MARTINEZ v F. Mo1nA FaJARDO: La necropolis ibérica de Los Patos. en la

Ciudad de Castulo (Linares, Jaén), Lams. 11, VIII y IX (ésta altima con un vaso comparable con el que presenta
el profesor CARRIEZO en la Lam. VI de su trabajo: El Cerro del Carambolo, en V Symp. Int. de Preh. Pen. Jerez
de la Frontera, 1968, Barcelona, 1969).

(54) En prensa, y en preparacion, se encuentran las publicaciones de otros yacimientos recientemente exca-
vados por el Departamento de Arqueologia de la Universidad de Granada, destacando los resultados obtenidos
en La Cuesta del Negro (Purullena) por F. Molina y E. Parcja. (Del cual presentaron, Javier Carrasco Rus y
Leovigildo Saez, unas comunicaciones en el pasado Congreso Nacional de Arqueologia, celebrado en Huelva);
también son interesantes los datos aportados por el padre doctor Manuel Sotomayor v dofia Angela de Mendoza,
acompafiados por un equipo de esta Universidad, mediante las excavaciones que vienen realizando en el Cerro
de los Infantes (Granada); ver asimismo, notas 37 v 50.

(55) Ver, p. ¢j., en M. A. GARCIA GUINEA vJ A. MIGUEL RUIL Poblado [hérico dﬁ’ El Macarron, en EXc.
Arq. en Espafia, num. 25, Madrid, 1964.

(56) Ver sobretodo: M. TARRADELL: La Peninsula Ihérica en la época de El Argar, cronica del I Cong. Nacio-
nal de Arq., Almeria, 1949, Cartagena, 1950.

(57) Ver en M. TARRADELL: El problema de las diversas dreas culturales de la Peninsula Ibérica en la Edad
en miscaldnea, en ]‘lO]T]CI'Id_]E al abate Henri Breuil, tomo 11, Barcelona, 1965, pp. 423-430.

(58) Los sitios seran dados a conocer en trabajo aparte.
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Sin tener que buscar otros puntos de apoyo, creemos poder deducir que la proximidad
geogrifica que a veces se puede sefalar entre los yacimientos de ambos grupos, como es
el caso de Los Saladares y la estacion argarica de San Antén de Orihuela (59), no pudo
ofrecer una condicion suficiente como para que, cuando menos, sc llegara a establecer
entre ellos el mds minimo intercambio material, en la misma medida en que no se encon-
traban aproximados también de una manera temporal.

* # &k

Un cierto distanciamiento en el tiempo podria llegar a ofrecernos, entre otras posibles
causas de orden cultural, una razon sencillamente valida para explicar las diferencias
tipologicas que existen entre los respectivos complejos ceramicos que aqui hemos venido
comparando.

Este hecho diferencial, conjugado con los paralelismos que pueden encontrar los tipos
cerdmicos del bronce de Los Saladares, resulta suficiente para demostrar que las posibi-
lidades de perduracion que, por otra parte, se le venian concediendo a los poblados del
Bronce Pleno en estas regiones, sc ticnen que acortar sensiblemente, como de hecho se ha
venido haciendo en otras zonas de la Peninsula Ibérica (60), donde igualmente alcanzaron
estos estados culturales su mas siginificativo esplendor.

# & ®

En contraposicion con lo que acabamos de expresar, muchas veces se ha venido argu-
mentando que entre los poblados del Bronce Pleno y los yacimientos ibéricos que se
fechan por las importaciones de cerdmicas dticas de figuras rojas y precampanienses (61).
s¢ podia demostrar una solucidn de continuidad.

Para ello se aludian, entre otras razones, los casos en que por debajo de las construccio-
nes de este horizonte ibérico se encontraban otras ceramicas, fabricadas a mano, como las
que se conocen en los poblados prehistoricos de la Edad del Bronce,

Esta misma continuidad se ha supuesto. para no ir mas lejos. entre la necropolis ibérica
de San Anton de Orihuela v las tumbas argdricas que en este mismo sitio excavé el padre
J. Furgus a principios de nuestro siglo (62).

S embargo, resulta sorprendente que hasta ¢l momento no s¢ conozca ni un sdlo
caso cn que se haya podido documentar mas que una mera superposicion de yacimientos.

No existe, que nosotros sepamos, ni un solo complejo cerrado, o bien estratificado, que
presente materiales tipicos del Bronce Pleno, asociados claramente con materiales ibéricos
de los siglos V-1V a.C. o viceversa.

Tampoco se¢ ha llegado a documentar en el sudeste ningin yacimiento del Bronce
Pleno en el que se encuentre ceramica fabricada a torno, o cualquier otro elemento ma-

(59) Ver obr. cit. nota 41: también hacen referencia: 1. ALBERT: Una interesante coleccion prehistorica en
Orifweela, Arch. Esp. Arq. XVIII, 1945: v G, NtET0: Qbjetos del bronce H, de lu necropofis de San Antén (Orihela,
Alicante). Rev. Arch. Bibl. y Mus. LXVII, 1959,

(60) Ver. p. ¢j., notas 37 y 50, en: W. SCHULE: Tartessos v el Hinterland (Excavaciones de Orce y Galera) en
V Symp. Int. de Preh. Pen., Jerez de la Frontera, 1968 (Barcelona, 1969). pp. 15-32.

(61) Ver, p.ej. G. Trias DE ARRIBAS: Cerdmicas griegas de la Peninsula Thérica, tomo |, Valencia, 1967,

y tomo I, Valencia, 1968, donde se puede observar la posibilidad de fechacion que encontraron estos poblados;
asi como también: M.* ANGELES VALL DE PLa: B poblado Thérico de Cavalra (Albaida. Valencia), Valencia. 1971,
y en ob. cit. nota 31.

(62) Ob. cit. nota 41.
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teral, procedentes del mundo fenicio-paleoptinico, que en todo caso tendrian que haber
estado en circulacion mucho antes que las ceramicas aticas de figuras rojas.

Por otra parte, resulta también extrafio que sean mucho mas numerosos los sitios de
emplazamiento de los dos grupos de yacimientos donde la mencionada superposicion no
se llego siquiera a verificar.

Como es facil comprender, la razon de esas flagrantes «irregularidades» se encuentra
en el hecho de que los dos grupos de poblados representaban, a la vez que culturas dife-
rentes, dos sistemas de poblamiento, separados en el tiempo, aunque contadas veces lle-
gasen a coincidir en algunos mismos sitios. )

En este sentido a nadic se le ocurriria tratar de demostrar que las edificaciones arabes,
que a veces sc¢ hallan también encima de antiguos restos 1béricos v de la misma Edad del
Bronce, pudieran tener con éstos la mas minima posibilidad de sucesion.

Tal vez sea el momento preciso para recordar la superposicion que nosotros mismos
habiamos llegado a documentar en los pequenos cortes de la prospeccion realizada en
Los Saladares durante el mes de noviembre de 1969, que ya hemos referido en las paginas
iniciales de esta memoria (ver pag. 21).

FEn general. todo nos obliga a considerar que, a la va posible diferencia que se pudiera
establecer entre el bronce de Los Saladares y los complejos del Bronce Pleno de su misma
region, se tendrian también que sumar los siglos a que pertenecicron las fases intermedias
de nuestro yacimiento (I-B1, [-B2, 1I-A, 1I-B, 1I-C y 11I-A), para poder alcanzar una idca
mas aproximada acerca de la verdadera separacion cronologica que existe entre el oscuro
final de unos yacimientos tan importantes como fueron los de La Bastida de Totana (63),
San Anton de Orihuela (64) y el de Las Laderas del Castillo de Callosa de Segura (65)
v el comienzo de los poblados ibéricos mas 0 menos contempordneos de la famosa Bastida
de Mogente (66), que, por otro lado, se venian considerando les mds antiguos de la cultura
ibérica en estas regiones.

Antes de terminar nuestras anotaciones, no estard de mas que recalquemos, frente a la
suposicion anterior, que el poblado de Los Saladares presenta caracteres significativos de
un nuevo gran momento cultural, que se antepone en mucho a los estratos de la ceramica
precampaniense del yacimiento y que denominamos horizonte ibérico antiguo, a partir
de su fase 11-A, si ¢s que no se pudieran considerar ibéricos algunos caractleres propios de la
cultural material indigena de las fases 1-B1 v I-B2, por suponerse inplicados en ¢l problema
complejo de los procesos que llamamos preibéricos.

* * *

Si los topes cronologicos que ofrecen, de manera relativa, los hallazgos importados del
mundo fenicio-palcopinico se pudieran llegar a mantener (67) v si solo se toman en cuenta

(63) Ob. cit. nota 40.

(64) Ob. cit. nota 41.

(65) Ob. cit. nota 42, y las del mismo autor alli reseiadas.

(66) Ver ob. cit. nota 31; y también, para los criterios cronoldgicos de los mismos: N. LaMBoGLIA: La cerd-
mica precampana della Bastida, en Arch. Preh. Lev. V.. Valencia, 1954.

(67) Ver, p.cj..nota 25; también nota 28 y nota 29.
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los caracteres significantes de la fase II-A, podriamos entonces lanzar la proposicion (hasta
que otras posibilidades de fechacion nos permitan aceptar unos topes cronologicos mas
precisos) de que los origenes de la cultura ibérica en las regiones que se abren a la vega
baja dcl rio Scgura. reciban de ahora en adelante una fechacion aproximada en torno al
ano 600 a.C. (68).

Es decir, como mucho desde finales del siglo V11 a.C., y como minimo, desde principios
del siglo VI a.C.

De todas maneras, en la forma en que se llegara a concretar la fechacion de nuestro
yacimiento, Los Saladares siempre reflejarian un mundo ibérico temporalmente mas
amplio, por lo menos si lo comparamos con el que podian haber venido admitiendo algu-
nos autores (69).

Es sin duda en un ambito temporal como el que aqui hemos tratado de hacer palpar,
dormido hasta el presente para la investigacion, donde se tendrian que formular, bajo unos
patrones conceptuales mas apropiados, aquellas preguntas que, girando en torno a los
problemas de la cultura ibérica en general, no habian podido recibir unas respuestas con-
vincentes (70).

Granada, 30 de noviembre de 1973

(68) En este caso. el margen de ampliacion temporal de los origenes de la cultura ibérica en estas regiones
seria de unos doscientos afios mas que los que hasta ahora se suponian.

(69) La mayoria vienc admitiendo una fechacién para el comienzo de lo ibérico en torno a finales del siglo V
antes de Cristo, como mucho. Sin embargo, otros estudiosos habian creido una antigiiedad mayor. Vale la pena
consultar; A. ARrIBAS: The lherians. London, 1964, p. 167 ss.. v las obras alli citadas. También en obs. cits.,
nota 19 (p. 103) y nota 36.

(70)  Sobre todo aquellas que alargan razonamientos hacia antes del afio 400 a. C.
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